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k
Pripomienkam k navrhu Metodiky evidencie publika¢nej ¢Cinnosti — vykazovacie obdobie
CREPC 2026 (Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre)

V pripravovanej metodike CREPC sa uvadza, e evidencia ohlasov do databazy CREPC je
povinnd pre vSetkych prispievatelov ,v zmysle ods. 1 § 26¢c zakona“. Po dokladnom
preStudovani uvedeného ustanovenia konstatujeme, Ze v jeho zneni sa nikde nenachadza
formuldcia o povinnosti evidovat ohlasy. Odsek 1 § 26¢ zadkona iba definuje, ¢o je CREPC a
aké udaje sa v iom zaznamendvaju. Povinnost evidencie ohlasov nie je explicitne stanovena
zakonom, ide skor o interpretaciu, ktord ma sluzit v prospech naplifiania systému Gdajmi.
Preto povaZzujeme poutZitie slova , povinné” v metodike za zavadzajuce, pretoZe navodzuje
dojem, Ze ide o zakonnu povinnost, hoci v skutoénosti ide o poziadavku metodiky alebo
administrativnu prax.

Zaroven upozornujeme na praktické problémy:

o Technické obmedzenia: Pri evidencii ohlasov v CREPC sa vy7aduju aj udaje ako
podujatie/konferencia, vydavatel, miesto vydania, periodicita a dalSie bibliografické
polia, ktoré su pre ohlasy v praxi irelevantné. Bez vyplnenia tychto informacii systém
nedovoli zdznam uloZit do stavu ,potvrdeny”. Rovnako je nutnd Uprava tzv.
tienovych entit (RAW entities), ktoré sa automaticky vytvaraju pri importe ohlasov.

o Histéria ohlasov: CREPC v si¢asnosti neobsahuje histériu ohlasov k publikacidam. Ak
by aj doslo k ich importu, mnozZstvo zaznamov by bolo nerealizovatelné manudlne
upravit. Z tohto dévodu kniznice vyuZivaja vlastné systémy (napr. KIS), ktoré histériu
ohlasov obsahuju a umoznuju generovat relevantné a kompletné vystupy.

e Rozdielna prax: Podla nam dostupnych informdcii kompletné nahravanie
publikaénej ¢&innosti aj ohlasov do CREPC realizuje vyhradne Univerzita Komenského
v Bratislave. Ostatné univerzity, vratane nasej, pouzivaju paralelne dva systémy —
CREPC a vlastny knizni¢ny systém — prave z dévodu potreby uchovdvat histériu
ohlasov a generovat pouzitelné vystupy.

Navrh alternativheho sposobu evidencie ohlasov

Navrhujeme zvézit dpravu metodiky evidencie ohlasov tak, aby sa zohladnila prakticka
realizovatelnost a realna vyuzitelnost Udajov. Sucasny model, ktory vyzaduje evidenciu
ohlasov ako samostatnych zaznamov s povinnymi bibliografickymi udajmi, je pri nasom
su¢asnom personalnom obsadeni a v kontexte konsolidacie financovania vysokych $kol
nerealizovatelny.

Mozné riesSenia:
o Prepojenie na externé databazy: ku ka?dému zaznamu v CREPC by bolo moiné

pripojit odkaz na Scopus alebo Web of Science, kde je aktudlny pocet ohlasov k
danému autorovi alebo konkrétnej publikacii.




e Jednoduché evidovanie v jednom poli: ohlasy by sa mohli evidovat iba ako
informdcia v jednom poli (napr. pocet ohlasov alebo struény zdznam), nie ako
samostatny bibliograficky zaznam.

o Automatizované dopliiianie ohlasov: systém CREPC by mohol umoznit
automatizované doplfianie ohlasov priamo z externych databaz (Scopus, Web of
Science) bez potreby manudlnych UGprav a dopliiania pre ohlasy nepodstatnych
bibliografickych udajov.

Tieto rieSenia by odstranili potrebu zadavat pre ohlasy irelevantné bibliografické udaje,
znizili administrativnu zataz vysokych skol, zabezpecili aktudlnost Udajov prostrednictvom
prepojenia na medzindrodné databazy a zachovali funkénost systému CREPC bez toho, aby
sa vytvarali nepouZitelné vystupy bez histdrie ohlasov.

Stav rieSenia: Ciasto¢ne akceptované

Evidencia ohlasov nebude povinne vyZzadovana.

Pre dalsi vyvoj CREPC sa planuje niekolko tprav ohladom evidencie ohlasov, ich bliz$i popis
bude prezentovany v priebehu roka 2026.

Pre ohlasy su povinné len Gdaje v zmysle prilohy €. 4, ¢ast B k Vyhlaske ¢. 397/2020 Z. z. nie
je potrebné pri ohlasoch vyplitiat Gidaje ako konferencia, typ dokumentu a pod., tieto tdaje
nie su pre ohlasy povinné.




